3. Atantervek tartalma és id6beni beosztasa (eseten-
ként) olyan matematikai ismereteket igényel, amelyek-
kel tanitasukkor a tanulok még nem rendelkeznek.

4. A tantervek az elméletre helyezik a nagyobb
hangsulyt, csak nagyon kevés idét irdnyoznak elS
kisérletezésre, feladatok megoldasara, a megszerzett
ismeretek alkalmazasara, aktualis kérdések megbe-
szélésére.

Tovabbi a fizikaoktatds szempontjabdl egy sor fon-
tos kérdés még nem nyert végleges megoldast, példaul:

a) Az iskolai tantirgyak kapcsolata, egyes tantir-
gyak egybehangolt tanitasa. Tobb tantargy esetében,
szamos jelenség tanitasakor alkalmaznak kozos vagy
egymashoz nagyon hasonlo szakkifejezéseket, kozos
fogalmakat, analog kutatisi modszereket.

b) Milyen legyen az iskolai oktatas folyamataban az
elméleti magyariazatokra és mas tevékenységekre
forditott id6 aranya, vagyis a tananyag tartalmat ille-
téen hogyan differencidlodjon az oktatas?

©) Milyen legyen tartalmilag a fizika, mint tantargy?
Vajon tartalmanak csak a leggyakoribb jelenségekre
és a legalapvetSbb elméletekre kell kiterjednie, vagyis
a tananyag kivalasztisinil és elosztisanil mit kell
iranyadonak tekinteni?

d) Meghatarozova kell-e tenni azt az elvet, amely a
fizikaoktatas folyamatiban biztositja az extenziv tani-
tasi modszerrdl az intenziv modszerre valé dtmenetet?

e) Oldani kell-e a jelenlegi tantervek kimondottan
diszciplina-orientaltsagat, azaz osztani kell azon szak-
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emberek véleményét, akik a gimndziumi osztalyok-
ban az alternativ tantervek bevezetésének létjogosult-
sagat hangsulyozzak?

Megjegyezziik, hogy vannak tanarok, akik ugy tart-
jak, hogy a tanulok egy része a tantargyak jelentSs
hinyadat, koztik a fizikat is csak az értelmiségivé
valds altalanos szintjén akarja tanulni. Hangsulyozzak,
hogy ezek szimara nem relevans a fizika tantargy-
centrikus tanitdsa, de azt is kifejezik, hogy ez nem
jelentheti a tudomdnyossdg, a szakszerlség, az ala-
possag feladdsat. Ugyanakkor kérik, hogy akik a fizi-
kat valasztjak életpalyaul, vagy a felsGoktatasi intéz-
ményben a megfelel§ specializalt iranyban szandé-
koznak tovabbtanulni, azok szamara a tovabbiakban
is biztositva legyen a lehetGség a diszciplinaorientalt
,kemény” fizika tanulasihoz. A tanarok tovabba azt is
tudatositjak, hogy a 21. szazadban a természettudo-
manyos muveltség mar nem csupdn az altalanos kul-
turalis tajékozottsdg fontos része, hanem az allampol-
garok felelGsségteljes cselekvéséhez elengedhetetle-
nul sziikséges tudas is, hiszen a versenyképesség fej-
16désének legf6bb akadalya a tudas hianya.

Hangsulyozni kivanjuk, hogy ezek az altalunk véle-
meényezésre javasolt, elemzést igénylé korszerGsitési
torekvések egyaltalan nem ragjak fel a hagyomanyos
fizikatanitasi modszereket, hanem azok hianyossagai-
ra utalnak. Nem a jelenlegi tanterveket megsemmisits
folyamatrol, hanem a régebbieket tokéletesits, egy
Gjat létrehozo6 tantervi atalakitasrol van szo.

MIT ER A TUDOMANY HUMOR NELKUL?
Beck Mihaly: Humor a tudomanyban

Akadémiai Kiado6, Budapest, 2010, 204 oldal

Nevetés és humor nélkil az élet egyhangt, szlrke, a
teljes és boldog élet vidamsaggal flszerezett. A tudo-
many viszont sokak szerint szdraz, unalmas és farasz-
t6, azoknak val6, akiknek nincs humorérzékiik.

Erre a nézetre cafol ra Beck Mibdly akadémikus
Humor a tudomanyban cimli nemrég megjelent mu-
ve, amelyben a szerzé igy fogalmaz: ,Sokak szamara
meglepdnek, s6t szentségtorésnek tinhet a tudomany
humorarél beszélni, hiszen a tudomany komoly do-
log. Akik igy vélekednek, nem veszik figyelembe,
hogy a tudomannyal foglalkozok is emberek, kozon-
séges, olykor kifinomult tulajdonsagokkal, amelyek a
humoros torténések forrasai lehetnek, s6t maganak a
tudomanyos kutatasnak is vannak elemei, amelyek
sajitosan azonosak: a litszolag Ossze nem fiiggs dol-
gok kozotti kapesolat felfedése.”
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A konyv kézbe vételekor az olvasé azonnal felis-
meri, hogy a muvet tudos ember irta. A mondanivalo
logikus felépitése fokozatosan vezeti be az olvasot a
tudomany humoranak rejtelmeibe. A Humor terme-
szetrajza cimu fejezet ismerteti az alapvetS definicio-
kat és ismereteket, majd a tudomany humoranak iro-
dalma és a humoros tudomidnyos dijak sokasaga kerul
teritékre. Ezutin kovetkezik a humoros alkotdsok
széles spektrumanak attekintése szimos szorakoztatd
példaval. Kulon figyelmet érdemel A tudomany tragi-
komeédidja cimu fejezet, amely tudomanyos életiink
szdmos, a nagykdzonség elstt feltehetSen ismeretlen,
de fontos és aktualis problémadjat jarja koral.

A konyv legélvezetesebb része a koholmanyok,
tréfas kozlemények, anekdotik és humoros torténe-
tek attekintése szorakoztatod és tanulsagos esetek be-
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mutatasaval. Fontos megjegyezni azonban, hogy a
humor felismeréséhez és értékeléséhez az olvasonak
sziiksége van némi tudomanyos ismeretre, legalabb
kozépiskolas szinten. Kilonodsen igaz ez a tudoma-
nyos elnevezések humoraval és a tudomany tragiko-
olvaso veszi a faradsagot és feleleveniti régen elfelej-
tett ismereteit, felh&tlenlil szorakozhat, az olvasott
rész elvezeti érteketol fliggéen hahotazhat, kacaghat,
kuncoghat, nevetgélhet vagy éppen vihoghat — aho-
gyan azt a Nevelés fiziologiai hatdsokra cimU fejezet-
bél megtudhatjuk! Mivel részletes dttekintésre itt nincs
mod, kedvesinalonak csak néhany kiragadott esetet
ismertetiink, f6leg magyar vonatkozasaik miatt.

Az elmult évtizedekben szamos olyan dijat alapitot-
tak, amellyel bizonyos vitathaté vagy éppenséggel
érdemtelen teljesitményeket ,jutalmaznak”. Ilyen az
IgNobel-dij, amelynek neve (ignoble = nemtelen, hit-
vany) is jelzi, hogy a nyertesek nem vildgraszolo ered-
ményekkel hivtak fel magukra a figyelmet. A dijak
atadasara latvanyos Unnepség keretében kertl sor,
amelyen csak a kiillonlegesen j6 humorérzékd dijazot-
tak szoktak személyesen megjelenni. Nos, 1991-ben
IgNobel Békedij nyertese Teller Ede, a hidrogénbom-
ba atyja, és a csillaghaborts fegyverek kidolgozasa-
nak GttorGje volt, ,élethosszig tartd erdfeszitéseiért a
béke eddig altalunk ismert jelentésének megvaltozta-
tasaért.” (Teller nem jelent meg az innepségen.)

A kiemelkedd tudosokrol is sok érdekes torténet ke-
ring, jO résziik feltehetGen csak vdrosi legenda. Erdemes
egy igazi magyaros legendat idézni Beck profeszszortol:
,Sokszor emlegetik az USA Atomenergia Bizottsiganak
egyik ulését, melyen az elnokl§ Urey-nak Teller a ko-
vetkezd kérdést tette fel: »Elnok Ur! Az USA demokrati-
kus allam?« Urey meghokkent, és azt vdlaszolta: »"Termé-
szetesen. Az USA a legdemokratikusabb allam.« Teller:
»Feltételezem, hogy akkor a fontos kérdéseket itt nép-
szavazassal dontik el.« Urey: »Természetesen. Minden
fontos kérdést népszavazassal dontink el.« Teller: »Ak-
kor javasolom, Elnok Ur, hogy tilésiinket magyar nyel-
ven folytassuk.« Ugyanis a tagok kozil négyen (Teller,
Wigner, Szilard és Neumann) magyarok voltak. Igazan
jol hangzik. 1983-ban megkérdeztem Wigner Jendt,
hogy tényleg megtortént-e ez az eset. Wigner azt vala-
szolta, hogy nem is torténhetett meg, mert & maga
sosem volt az Atomenergia Bizottsag tagja, hanem csak
annak valamelyik albizottsagaé.”

Ne maradjon ki a lélekmelengeté példak kozil
Neumann Janos se: ,Neumann Janosrol sok torténet
kering. Az egyik legkedvesebb szerint egyszer egy
tarsasagban megjegyezte, hogy kivilrdl tudja a New
York-i telefonkonyv felét. A beszélgetStarsak ezt
megdobbenve hallgattak, de elhitték, hiszen a zsenia-
lis Neumann Janosrol még azt is el tudtik képzelni,
hogy tényleg tudja az 6t vaskos kotet felét. Neumann
kis sziinet utan hozzatette: »csak az a baj, hogy a sza-
mokat tudom, de a neveket nem.<”

A koholmanyok és tréfas kozlemények esetében
azonban fenndll annak a veszélye, hogy azokat egye-
sek komolyan veszik, és ennek szoérakozas helyett mas,
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sokkal kinosabb kovetkezményei lehetnek. Ilyen a
bideg fiizi6 hires esete, amelynek koszonhetGen a két
J[felfedezd”, Martin Fleischmann és Stanley Pons kény-
telen volt visszavonulni a tudomany szinpadarol.
Kevesebben ismerik Sokal nagy vihart kavart hires
tréfajat, amelynek koszonhetGen egyes tarsadalomtu-
dosok a giny céltablii lettek. Az el6zményekhez tar-
tozik, hogy egyes ,posztmodern” tarsadalomtudosok
szerint a természettudomany tarsadalmi konstrukcio
eredménye, vagyis annak torvényszertségei nem tik-
r6zik az objektiv valosagot. A két tudomanytertlet ko-
zott kialakult vita, a ,science war” kozepette jelent meg
a Social Text cimu tarsadalomtudomanyi folyo6iratban
Alan Sokal fizikus professzor A hatdarok dttorése: arccal
a kvantumgravitacio transzformativ bermeneutikdja

felé cimU cikke. Beck professzor megfogalmazasa sze-

rint: ,A szerkeszt6k nem vették észre, hogy a terjedel-
mes, rengeteg irodalmi hivatkozast és jegyzetet tartal-
mazo6 dolgozat tulajdonképpen parddia, a tudomannyal
kivulrél foglalkoz6, a tudomanyos megallapitasokat
val6jaban nem értS, de azokat béven idézé tudomany-
szociologusok kiginyolasa.” A példatlanul sikeres tréfa
hatdsaival még a hazai szakmai folyo6iratok is foglalkoz-
tak (Posztmodern panoptikum. Magyar Tudomany,
1998/12, 1468-1474. old.).

Beck professzor kulon fejezetben foglalkozik a
meguvdsarolt tudomadnyos elismeréssel, amely egyik
kutatasban elért eredmények tarsadalmi elismerésére
szolgalnak a kulonb6z6 diplomak, tudomanyos foko-
zatok, testileti tagsagok és dijak. Normalis kortilmé-
nyek kozott ezekért az elismerésekért keményen meg
kell dolgozni, és az elismerés értékét az adomanyozo
intézmény tudomianyos rangja szabja meg. Sajnos a
megalapozatlan igények — a kritikitlan becsvagy —
létrehozta a hidsagipart, amely révén barki hozzajut-
hat kilonféle diplomakhoz, dijakhoz, érmekhez, ha
azt jol megfizeti. Tobbek kozott ilyen igényeket elégit
ki az American Biographical Institute (ABI), amely
tobb tucat dijat adomanyoz a fizets tigyfélnek, kivan-
sag szerint, mint példaul Man of the Year, The Most
Admired Man of the Decade, Man of Science stb.

ElrettentS példaként emlithets, hogy néhiny éve
egy napilapunkban terjedelmes interju jelent meg a
tudomdny fenegyerekével, hazank kivalosagaval, akia
kovetkezd kitlintetésekkel szerénykedhet: Personality
of the Year, Man of the Year 1991, Twenty Five Year
Silver Achievement 1992, Most Admired Man of the
Decade, valamint a Tudomany Oscar-dija (?). Taldn a
kedves olvaso kitalalhatta, hogy e nevenincs tudos
nem rendelkezik semmiféle hazai tudomanyos foko-
zattal!

Végezetil egy operettbe ill6 finalé (bar ez az eset
nem keril ismertetésre Beck professzor konyvében,
de élvezeti értéke és tanulsagai miatt érdemes megem-
liteni): Kro6 Norbert akadémikus, az MTA alelndke, az
Eur6pai Fizikai Tarsulat soros elnoke felkelthette a
mar emlitett American Biographical Institute figyel-
mét, mivel lakdscimére(!) J. M. Evans tigyvezets alel-
nok alairassal kikuldott levélben (Ki a tudos? Magyar
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Tudomdny 1993/11, 1363-1365. old.) egyebek kozott
az alabbi sorok olvashatok:

»---Nagy orommel tolt el, hogy én lehetek az, aki
els6ként gratulal abbol az alkalombol, hogy Ont jel6l-
ték az EVTIZED LEGCSODALTABB ASSZONYA cim kivilasz-
tottjai kozé.

Az ABI Nemzetkozi Kutatdsi Tandcsa 26 év kutata-
sai alapjan egy szavazolistat allitott 6ssze azon nék
koziil, akik a legktilonboz6bb moédokon befolyasoltak
a tarsadalmat és az évtizedet, amelyben éliink. A Ta-
nacs a nemzetkozi tagjainak szavazatai alapjan ebbdl
csupan néhany ndét vilasztottak ki, akit jeloltek az
EVTIZED LEGCSODALTABB ASSZONYA cimre.”

HIREK - ESEMENYEK

KOLLAR JANOSRA EMLEKEZEM

1998-ig vezettem az MTA Szilardtestfizikai (és Opti-
kai) Kutatodintézetét, s igazgatdsagom utolso hét éveé-
ben Kollar Janos igazgatdhelyettesként segitette
munkdamat. Tavozasom utan atvette az Intézet veze-
tését és nagy 6romot jelentett szamomra, hogy igaz-
gatdi munkdjat ugyanabban a szellemben folytatta,
mint az azt megel6z6 kozos munkdnk sorin. Az Inté-
zet értékeit kils6 és belsé felmérések egyarant ki-
emelték és ebben kiemelkedd szerepet jatszott ez a
nyugodt, a munkira és annak eredményességére
koncentrdl6 1égkor, amely az Intézetben uralkodott
és amely Kollar Janos hozzaallasinak (is) volt ko-
szbnhetd.

Az utodbbi években is gyakran beszélgettink, elss-
sorban a Szilardtestfizikai és Optikai Kutatointézet
(SZFKD dolgair6l, de sok minden mas is teritékre ke-
ralt. Mutétje eldtti utolsé beszélgetésiink néhany nap-
pal korhazba vonulasa elétt zajlott le és szinte minden
perce, mondata ma is élénken él emlékezetemben.
Mivel mindketténknek mas dolga is akadt, nem tud-
tuk befejezni a beszélgetés néhany témajat, és javasla-
tara abban maradtunk, hogy rovidesen folytatjuk ott,
ahol abbahagytuk.  Rovid szabadsigra megyek —
mondta — mivel egy kisebb mttét var ram, de maxi-
mum két-hirom hét és Gjra beszélgethetiink.” Nem
tudom, hogy a két-harom hetet komolyan gondolta-e,
vagy csak engem akart megnyugtatni, de ma mar ez
nem is lényeges.

O maga nyugodt, megfontolt, tomodr mondatokkal
sz016, zarkozott ember volt, amit mindig nagyra érté-
keltem, és erre a beszélgetésiinkre is ez volt a jellem-
z6. Amikor a tartoésnak remélt, de sajnos csak atme-
neti labadozasa idején, karicsony el6tt Pilisborosje-
néi hazukban meglatogattam, szemmel lathatéan
nagyon Orult talalkozdsunknak. Nyugalmat sugarzo,
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Még azt is meg kell emliteni, hogy a nagy megtisz-
teltetés természetesen nincs ingyen, a diszes oklevél a
boldog kitiintetett sok-sok dollarjaba kertl!

Az el6bbieket Osszegezve, Beck Mihily konyve
val6jaban tudomanyos alkotds, amely a vizsgalt témat
szakszertden koruljarva tart gorbe tikrot a tudomany
elé. A terjedelmes irodalomjegyzék lehetévé teszi az
érdeklédsknek, hogy a témaban elmélyedjenek. Egy
dolog azonban biztosan allithat6: mindazok, akik az
ismertetett példakat, esettanulminyokat olvasva re-
mekiil szorakoztak, egyet fognak érteni abban, hogy
a tudomanyban is nélkiilozhetetlen a humor!

Bencze Gyula

Krod Norbert

csendes csaladi kornyezetben, amely kortlvette 1aba-
dozasinak mindennapjait, a koribban is szokasos
stilusaban beszélt a jovorsl, a remélt kozeli teljes
feléptilésrél. Utolsé emlékem az az olelés, amelyet
bucstzasomkor kaptam Tdéle, s amelyre nem tudok
meghatodottsig nélkil gondolni, bar akkor és ott
sem &, sem én nem hittiik, hogy ez az utolso6 talilko-
zasunk.

Janossal nincs kozos cikkiink. Szakmai munkank
kiilon utakon haladt, nemesak azért, mert az O érdek-
16désének kozéppontjdban az elméleti fizika allt, mig
én a kisérletezés tertiletét preferaltam, hanem mert a
vizsgilt problémidk is mis tertiletekrSl bukkantak
elénk. Ettdl fuggetlentl, gyakran olvastam cikkeit és
mindig megragadott azok logikaja, intellektualis szép-
sége. Ezért is mertem Ot mir a kordbbi években is a
Magyar Tudomanyos Akadémia tagjaul javasolni, és
nagyon boldog voltam, amikor 2010-ben a vilasztas
Szamadra is sikerrel zdrult. Ugy éreztem, ez egyrészt
személyes munkijanak elismerése, de egyuttal az
SZFKI szamara is el6ényoket hozhat.

Ugyancsak orommel tapasztaltam, hogy a zarko-
zott Kollar Janos energidjanak egyre névekvs hanya-
dat volt hajland6 a nagyobb ko6zosség érdekében ka-
matoztatni. Mint az Eo6tvos Lorand Fizikai Tarsulat
elnoki posztjanak viromanyosa, az MTA Szilardtestfi-
zikai Bizottsaganak elndke, vagy az Europai Tudo-
manyos Alapitviny Fizikai és Mérnoki Allando Bi-
zottsiganak magyar tagja, mind a hazai, mind a nem-
zetkozi szakmai kozosség elismerését és szeretetét
kivivta Szamara.

Gondolom, sokan vagyunk, akik meghatottan gon-
dolunk temetésére, arra, ahogy az Irdnta érzett meg-
becstilést és szeretetet kifejezték sokan, kollégak,
baritok azzal, hogy elkisérték Ot utols6 Gtjara, bicsi-
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