EGYUTT DOLGOZNI PAL LENARDDAL

Pal Lénardot egyetemi hallgatd korom ota ismerem,
de munkakapcsolatunk csak tobb évtizeddel késébb
lett. Az egyetemen nekiink kinetikus gizelméletet
adott el6, de mivel nem az egyetemen dolgozott,
spontidn nem talalkoztunk vele Ggy, mint a tobbi el6-
adoval. Viszont az egyetemi idSk utan rengeteg sza-
lon kertltem kozvetlen vagy kozvetett kapcsolatba
Lénarddal, ami lényegesen befolyasolta a karrieremet.

Amikor 1972-ben elkezdtem doktori 6sztondijamat
a KFKI akkori AEKI Reaktorfizikai Osztalyan, Kosdly
Gyuri lett a témavezetdm, aki viszont korabban, igaz
mast témaban, de Lénardnal volt doktorandusz, tehat
jol ismerte. Igy 4ttételesen azonnal lett egy kozvetett
kapcsolat; Gyurinak rengeteg torténete volt a sajat
doktori idejébdl, ami Lénardhoz ftizédott. A doktori
id6 alatt egyszer talilkoztam Lénarddal, amikor meg-
latogatta a Reaktorfizikai Osztilyt és mindenkivel
elbeszélgetett a folyd munkakrol. Meské Lacival, fiata-
lon elhunyt akkori doktori 0sztondijas szobatdrsam-
mal meglep&dve tapasztaltuk, hogy Lénard mennyire
otthon van a témankban, még egy javaslatira is em-
lékszem az én munkdmmal kapcsolatban, aminek ké-
s6bb hasznit vettem.

Az elsé kozvetlen kapcsolat 1975-ben, a doktori
vizsgam alkalmabol jott 1étre, szintén Kosily Gyuri
révén. Akkoriban Magyarorszigon az atomenergia,

Pal Lénard els6 magneses mérése a Lomonoszov Egyetemrdl haza-
térve, KFKI-ban (1953).
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kiulonodsen az a specidlis 4ga, ami az én doktori té-
mam volt, a neutronfluktuacidkon alapul6 reaktorzaj-
diagnosztika, még nem volt 6nall6 diszciplina. A dok-
tori vizsga témaja magfizika lett, mint a legkozelebb
allo targy, de persze a dolgozatom egyaltalin nem
tartalmazott igazi magfizikat. Ezért fontos volt, hogy
ki lesz a vizsgabizottsdg elnodke, aki majd a vizsga
témajat meghatarozza. Gyurinak sikertlt elintéznie,
hogy Lénard legyen a vizsgabizottsag elnoke, aki a
sokszorozo kozegekben elSforduld neutronfluktua-
ciok (elagaz6 folyamatok) elméleti megalapozodja és
nemzetkozileg elismert vezets személyisége volt.

E megoldasnak az az oriasi elénye volt, hogy a
vizsga a magfizika helyett reaktor- és neutronfizikiara
és véletlen folyamatokra koncentrildédott. Viszont az
volt az ,ara”, hogy Lénard utt6r6 munkaibol, ame-
lyekkel a reaktorokban lejatszodo eligazo folyamatok
elméletét megalapozta, alaposan fel kellett készil-
nom. Ennek azutin a késébbiekben Oridsi hasznat
lattam, és ez képezi Lénarddal a 2000-es évek eleje
oOta tartd produktiv és élvezetes egytittmikodés alap-
jat. Ugyanis az elagazo6 folyamatok masteregyenletes
tirgyaldsa, amit kordbban alacsony teljesitményd
reaktorokban végzett reaktivitismérésre hasznaltak
(,zérozaj-elmélet”, ahol a ,zérd” az alacsony teljesit-
ményre utal), az utdébbi évtizedekben o6ridsi fellendii-
lésen ment keresztil: mind a gyorsitdval hajtott szub-
kritikus reaktorokban (ADS) végzett reaktivitismérési
modszerek kifejlesztésénél, mind a hasadbéanyagokat
passziv, roncsolasmentes alapon, neutron- é€s gamma-
sugarak detektilasinak statisztikai tulajdonsagaibol
azonositd modszerek jelenlegi kifejlesztésében (safe-
guard") kapott nagy szerepet.

Az 1975-6s doktori vizsgam idején e tertletnek én
még csak passziv szemlélgje, tolmacsoldja voltam. Egy
lepés volt az aktivabb hozzdjarulisok felé, amikor
1977-ben az ELFT Szilardtestfizikai Szakcsoportja Gszi
iskolat szervezett Matrafireden sztochasztikus folya-
matokrol és azok alkalmazasarol. Szatmdry Zolit kérték
fel, hogy a mi részlinkrdl tartson eléadast, aki azonban
nem tudott elmenni, és nekem ,passzolta at” a meghi-
vast. Egy évvel késébb ugyanebben a témakorben Fizi-
kus Diakkori Iskola volt Dunatjvarosban, amin szintén
ott voltam, és az ott elhangzott eléadasokbdl jegyzet is
késziilt. Ez volt az elsé publikiciom ezen a terlleten,
még ha nem is sajat munkarol szolt.

Els6 sajat munkam elagazoé folyamatok témakorben
1979-ben sziiletett meg, egy 11 honapos londoni NAU-
osztondijas tanulmanytt alatt, ottani vendéglatbmmal,
Mike Williams professzorral kdozosen. Ettl kezdve szor-

! A ,safeguards” jelentése itt: a nuklearis anyagok felhasznalasat
és terjesztését szabalyoz6 nemzetkozi szerzédés (Atomsorompd
Szerz6dés) elSirasainak betartasat ellenérzé, neutron- és gammasu-
garzas-méréseken alapuld biztositéki rendszer (http://vienna.io.
gov.hu/nau-bemutato).
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A Pal-Bell-féle generatorfiggvény-egyenletet tartalmazo 1958-as Nouwvo Cimento cikk kiildnlenyomatianak elsé oldala és a néhany honappal
késobb kinaira — a szerzé tudta nélkil — leforditott kozleményben az egyenlet.

vanyosan dolgoztam eligaz6 folyamatok alkalmazasa-
val atomi Utkozési kaszkddokra. Azonban munkam &
része egy masik tipust neutroningadozasi folyamattal
foglalkozott, nevezetesen a nagyteljesitményd atom-
reaktorokban elallo neutronzajjal, amit maga a reaktor-
anyag tér- és idébeli ingadozasa (szabalyozorad-rezgés,
kétfazist aramlas stb.) hoz létre, és amelyek diagnoszti-
zalasa volt a munka célja (,erémvi zajdiagnosztika”).

Lénarddal valé kapcsolatom kialakuldsiban donté
szerepet jatszott az 1994-es Informal Meeting on Reac-
tor Noise (IMORN) nevl konferencian valod részvéte-
lem. Ez az eurépai konferenciasorozat kezdetben a
zérozaj-elmélettel és annak alkalmazasaival foglalko-
zott, de az idSk folyaman a hangsuly dtkerilt az erd-
mivi zajdiagnosztikara. Az 1994-es IMORN ,jubileu-
mi” rendezvény volt, a 25-ik, ami kivételesen az USA-
ban, Raleigh-ben (Eszak-Karolina) keriilt megrende-
zésre. A jubileumi karaktert kihangstalyozando, a szer-
vez6k rendeztek egy specialis ,nosztalgia” szekciot,
és megkérték a résztveviket, hogy akinek barmi érde-
kes torténete van a konferencia, vagy a téma multja-
bol, jaruljon hozza egy informalis el6adassal. En gy
éreztem hogy itt érdemes megemliteni a magyar,
nemzetkozileg is ismert eredményeket, kezdve Janos-
sy Lajos munkaival (kozmikus elektron—foton-zapo-
rok ingadozasai), Pal Lénard neutronfluktudcios alap-
vetd munkdjan at (a hires ,Pal-Bell-egyenlet”) a Ko-
saly Gyuri dltal erémuvi diagnosztikaban elért ered-
ményekig (a neutronzaj lokalis komponense forralo-
vizes reaktorokban). Természetesen nem tudtam
megallni, hogy el ne dicsekedjem azzal, hogy doktori
vizsgdmon maga Pal Lénard volt az elnok, sét, kicsit
az ,egzotikum” fokozasa érdekében, felmutattam Lé-
nard néhany eredeti munkajat, amik az Acta Physica
Hungaricaban jelentek meg orosz nyelven.

Lénard nevének és munkainak emlitése, a sajat sze-
mélyes élményekkel egytitt, ha lehet ezt a kifejezést
hasznilni, ddbbenetes hatist keltett. O ezen a teriileten
akkor mar régoéta egy ,¢l6 legenda” volt, akivel azon-
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ban ez a tarsasag sohasem talilkozott személyesen,
még konferencidkon sem. A szekcid utan sorban jottek
az emberek a kérdésekkel: ,Tényleg igaz hogy te talal-
koztal ezzel a legendas személlyel?”  Aktiv még?”
,Hany éves? Mivel foglalkozik?” Egy résztvevs elmond-
ta, hogy Léniard minden egyes munkdjinak minden
sorat elolvasta (az orosz nyelvieknek is megszerezte
egy angol forditasat); ez volt a ,biblidja”. Az egész
dolog intenzitasa teljesen sziirrealisztikusnak tdnt.

Akkor sziiletett meg a gondolat, hogy ezt az egé-
szen lenylgoz6 érdeklGdést és tiszteletet mindkét
iranyban kozvetitenem kell. Egyrészt ezt Lénard tudo-
masara kell hoznom; masrészt a neutronzaj-fizikai
kozosségnek alkalmat kell adnom arra, hogy taldlkoz-
zon Lénarddal.

Erre 2002-ben adodott lehetGség, amikor az én osz-
tilyom szervezte Chalmersben a 8-ik (és maig utolso)
SMORN meetinget (Specialists’ Meeting on Reactor
Noise). A konferencia egyik fénypontjaként meghivtuk
Lénardot, hogy a bevezet§ plenaris szekcioban egy
specidlis meghivott elGadast tartson (a résztvevék meg-
kaptik az 1958-as Nuovo Cimento-cikk — ebben szere-
pelt el6szor a Pal-Bell-egyenlet — fakszimile kiadasat).
Nagy oromiinkre Lénard elfogadta a meghivast. Az atra
Kati lanya is elkisérte, ami nagy segitség volt Lénard-
nak, és amiért mi szervezSk halasak voltunk. Lénard
nagyon emlékezetes elGadast tartott Neutron Noise and
Random Trees — Links Between Past and Present cim-
mel. Elmondta, hogy az elsd, hires genfi atomenergeti-
kai konferencidval kezd6dGen (1955) milyen inspira-
ciok vezették a neutronldncokban fellépé ingadozasok
vizsgalatiban. Ehhez jo alapot adott, hogy 1950-53
kozott Moszkvaban Kolmogorov elGadasait hallgatta. A
genfi konferencia alatt Wigner Jendvel, aki meghivta
vacsorara, beszélt errél a kérdésrdl, és akkor szirte le
azt a kovetkeztetést, hogy a hatrahaladé master (Kol-
mogorov) egyenleteket kell hasznilni. Az elGadas hat-
ralévs részében az akkori, véletlen fik elméletének
vizsgalataban elért eredményeit ismertette.
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Ett6l kezdve aktiv kapcsolatban maradtunk, oly-
annyira, hogy elmondtam Lénardnak egy engem rég-
Ota foglalkoztatd problémait abban a reményben,
hogy felkelti érdeklédését. Ez azzal volt kapcsolatos,
hogy a neutronzaj két tertilete, az alacsonyteljesitmé-
nyd rendszerekben felléps elagazo folyamatok elmé-
lete (masteregyenletes tirgyalas), valamint az erémuvi
neutronzaj (Langevin-egyenlet), két teljesen kiilon-
allo, kulonbozé matematikai modszerekkel targyalt
tertilet volt. Akkor mar régdta terveztem, hogy a neut-
ronzaj-diagnosztika ezen két tertiletérdl kellene atfo-
g0 konyvet irni, de Ggy éreztem, hogy ez a ,kapocs”
hianyzik hozza. Kerestem egy ,hidat” a két tertlet
kozott, egy modszert, amivel a neutronfluktudciokat
egy idSben véletleniil valtozd kdzegben — amiben a
,2€rozaj” és a teljesitményzaj egyszerre van jelen —
altalanosan le lehet irni masteregyenletek segitségé-
vel. Mar valamennyire nyomon voltam, de még renge-
teg tisztazatlan kérdés maradt.

Nagy oromomre a probléma felkeltette Lénard ér-
deklddését. A ra jellemzS alapossaggal latott neki a
megoldasnak, aminek kovetkeztében hamarosan ki-
dertlt, hogy az az Gt, amin addig jartam — az dltalaban
hasznalt, hatrahalado egyenletek, amin példaul a Pal-
Bell-egyenlet is alapul — valtoz6 paramétert kozeg-
ben nem hasznalhatok. Ez egymagaban is varatlan j
eredmény volt, ha agy tetszik, egy ,szimmetriasértés”,
amit mas Markov-tipust eligaz6 folyamatoknal mar
tapasztaltak, de neutronlincoknal kordbban nem. Ezt
felismerve, a problémat az el6rehaladd masteregyen-
letek segitségével sikertilt megoldani.

Ezek utin Ggy éreztem, hogy megérett a helyzet a
konyv megirdsara. Mivel akkor midr hosszabb ideje
egyltt dolgoztunk, természetes volt Léndrdot megkér-
dezni, hogy mi a véleménye, talin egytitt is irhatnank
a konyvet? Megkérdeztem, de a valasz el6tt el kell
mondanom egy anekdotat.

Beszélgetés Ilja Mihajlovics Frankkal (Nobel-dij 1958, ,a Cserenkov-effektus felfedezéséért és értel-
mezéséért”) az MTA klubjiban.
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Az anekdota egy azon sok torténet kozil, ami a
legendas, mult szazad elején sziiletett magyar fiziku-
sokrol szol. Ebben az esetben Wigner Jendrdl. Sajnos
a forrast nem tudom megadni, hogy hol olvastam
vagy kitdl szarmazik. Wigner Jend valamelyik kolléga-
ja mondhatta eredetileg: ,Ez a Wigner egy borzasztod
alak. Ha az embernek valami Gj dolog jut az eszébe,
és meg akarja kérdezni a véleményét, akkor Wigner,
miutdn meghallgatta a problémat, kis gondolkodas
utin azt mondja: »igen, ez egy érdekes probléma,
ezen mar én is gondolkoztam«. Es utina kihiz egy
fiokot és kivesz belSle egy jegyzetet, amiben a prob-
léma tokéletes megoldasa van leirva.”

E torténet egy kicsit Lénardra is jellemzd, ahogy én
is azonnal tapasztaltam. Nehéz olyan dolgot mondani
neki ezen a teriileten, amit ne ismerne vagy ne foglal-
kozott volna vele. A legtobbszor azonnal felsorolja az
idevonatkoz6 fontosabb cikkeket vagy éppen kony-
veket. Az adott esetben, amikor megkérdeztem hogy
van-e kedve egy neutronfluktuaciokrol szol6 konyvet
megirni, akkor a vilasz az volt, hogy ,En ezt a kony-
vet mir megirtam”. Es, ha nem is a fiokbol, hanem a
szamitogépébdl, elévett egy fajlt, amiben a zérdzaj-
elmélet tokéletesen, matematikai szigorral és teljes-
séggel le volt irva. Igaz, magyar nyelven és csak a
zérOzajra vonatkozva, de egyébként majdnem nyom-
daba kuldhet6 formaban.

Azt hamar lattuk, hogy ehhez az anyaghoz nagyon jol
hozza lehet illeszteni mindazokat a konkrét alkalmaza-
sokra vonatkozo tovabbfejlesztéseket, amelyekkel én az
azt megel6z6 években foglalkoztam, gyorsitoval hajtott
szubkritikus rendszerekben, illetve safeguards alkalma-
zasokban. Azt is hamar lattuk, hogy ez az anyag egyma-
gaban elég egy konyvre, ebbe tehat a teljesitményzaj el-
mélete és alkalmazdsa mar nem férne bele sem fogalmi-
lag, sem tartalmilag, még ha a két tertlet kozotti ,ka-
pocs”, az id6ben valtozo paraméterd kdzegben a neut-
ronfluktuaciok masteregyenle-
tes leirdsa, tematikailag beleil-
lett és bele is kertlt. A konyv
lényegében két részbdl (elmé-
leti megalapozas és konkrét al-
kalmazasok) allna, amihez az
els6 részt le kell forditani an-
golra. Na és persze kiadot talal-
ni, és az ezzel kapcsolatos gya-
korlati igyeket intézni.

Lénard jegyzetének angolra
forditasiaban  felmérhetetlen
segitséget kaptunk feleségem-
t6l, Marcsitol. A kiadoval kap-
csolatos dolgokat az Elsevier
kiadonal — az Annals of Nuc-
lear Energy cimi folyoiratnal
betoltott szerkesztSbizottsagi
tagsagom alapjan — természe-
tesen én intéztem. A javaslat
bekildéséhez egy kész javas-
lat kellett szinopszissal, cim-
mel, szerzékkel, szerzGsor-

’

369



renddel stb. Ami az utobbit
illeti, itt a dolog nyilvinvalo
volt. Nemcsak az abécé sor-
rend miatt, hanem a hozzaja-
ruldsok volumenét és szinvo-
nalat, a szakmaban val6 is-
mertséget illetéen, nekem
eszembe sem jutott mds, mint
a Pal-Pazsit sorrend, tehat az
elsG valtozatot ilyen formaban
kildtem el Lénardnak.

Azonnal jott a tiltakozo
elektronikus valasz: ,Kérlek
Imrém, cseréld azonnal meg a
szerzdsorrendet. Ez a Te kony-
ved, a Te oOtleted, engem egy
tovdabbi meritalds mar Ggysem
érdekel. Te fogsz a kiadoval,
a korrektarakkal foglalkozni.
Minden amellett sz6l, hogy Te
legyél az els6 szerzS.” Es
ebben hajthatatlan volt, hidba
probaltam ellenkezni.

ErrSl egy masik torténet jut az eszembe: Weisskopf
irta a konyvében lelkendezve, annak kapcsin, hogy
publikilt egy cikket Wigner Jenével, amiben a szer-
z6k alfabetikus sorrendben jelentek meg: ,mondjatok
nekem még egy olyan szerencsés valakit, akinek a
neve w-vel kezdddik, és mégis elsG szerzé lesz egy
cikkben ahol egy Nobel-dijas tarsszerzdje van!” Akkor
mit szoljak én, aki egy Lénard kaliber( tarsszerzével,
az abécé sorrend ellenére, els6 szerzé lesz nem egy
cikkben, hanem egy konyvben?

A konyvon valo dolgozis tobbszor eszembe jutta-
tott egy masik torténetet. Az én KFKI-s doktori téma-
vezetémnek, a 2009-ben elhunyt Kosily Gyurinak
rengeteg anekdotdja volt a sajat doktori idejébdl,

Wigner Jenével (Nobel-dij 1963, ,az atommagok és az elemi részecskék elméletének tovabbfejleszté-
séért, kilonds tekintettel az alapvets szimmetriaelvek felfedezéséért és alkalmazasaért”) a KFKI-ban.

Szentagothai Janossal és Alekszandr Mihajlovics Prohorovval (Nobel-dij 1964, ,a kvantumelektro-
nika tertiletén végzett alapveté munkakért, amelyek a mézer-lézer-elvi oszcillatorok és erdsitk
megalkotdsdhoz vezettek”), annak budapesti latogatasakor az Akadémian.

amikor Lénard volt a témavezetSje. Az egyik ilyen
torténet: ,A doktori tanulmanyaim elején kaptam
egy konnyt feladatot Lénardtol, amit 6 mar megol-
dott, tgyhogy ez inkdbb csak egy gyakorlas volt,
még a helyes megoldast is megkaptam. Lelltem
hogy kiszamolom, de meglepetésemre mas ered-
ményt kaptam. Utinaszamoltam, megint csak ugyan-
az az eredmény jott ki. Még jo parszor ellendriztem,
tévedhetetlentl mindig ugyanaz az eredmény jott ki,
ami nem egyezett meg Lénardéval. Tovabb nem
huzhattam a dolgot, barmilyen kinos volt, bemen-
tem Lénardhoz, és elmondtam, hogy én mas ered-
ményt kaptam. Ha lattad volna az érdeklGdést, ami
felcsillant az arcan: »na, nézzuk, hol rontottad el?<”
Erre az anekdotdra, amit
tobbféleképpen is lehet értel-
mezni, tobbszor visszaemlé-
keztem, amikor elkezdtem
Lénarddal dolgozni. A helyzet
ugyanis az, hogy Lénard valo-
ban egyszerien nem téved,
vagy legfeljebb olyan gyakori-
saggal, amit még atomerdmu-
vek biztonsidgos tervezésénél
is elfogadnak hibahatidrnak.
Ilyet mas egyuttmikodésben
soha nem tapasztaltam. JoO
példa erre a kozosen irt
konyv. A megjelenés utan
szamos helyen vettiink észre
sajtohibat abban a részben,
amit én irtam, de abban, ami
Lénard eredeti kéziratabol
szarmazik, szinte egyet sem.
A konyv megirdsaval a
koz6s munka természetesen
nem fejez6dott be, hanem
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megszakitas nélkul folytato-
dott. Mindig van egy aktudlis
probléma, amin dolgozunk,
és minden egyes pesti utam
egyik fénypontja az a néhiny
nap, amit Lénardnal toltok,
hogy az éppen aktuilis cikket
készre irjuk. Es ezek a mun-
kak nem ,nyugdijas hobbite-
vékenységek”, hiszen sikertilt
a teriileten j6 néhany alapve-
t6 problémat azonositani és
megoldani. A safeguard mod-
szerek roncsolasmentes vizs-
galati modszereinek altalano-
san hasznalt levezetésében
kimutattunk egy alapvetS hi-
bat. Néhdny, kordbban ener-
giafliggetlen esetre levezetett
modszert kiterjesztettiink  két

energiacsoportra. Lénard ko- Pjotr Kapicaval (Nobel-dij 1978, ,alapvetd talailmédnyaiért és felfedezéseiért az alacsony hémérsék-

rabbi munkai alapjan két nagy
osszefoglald cikk is megjelent
(lassulaselmélet és a detektorholtidd statisztikus elmé-
lete), amelyek szintén tartalmaztak Gj eredményeket. A
legutobbi munka azzal kapcsolatos, hogy a hasadasi
kamrak folytonos dramjeleinek feldolgozasanal —a kez-
detektSl a mai napig — az elméleti modszerek (,Camp-
bell-technika”) felteszik, hogy a bejové neutronok flig-
getlenek, ami sokszorozo kozegben nem igaz, és amely
feltevéssel sok fontos informaci6 elvész a rendszerrdl.
Nemrégen a nem fliggetlen bejové eseményekre valo
kiterjesztést is megoldottuk, amely teljesen Gj utakat
nyit mind a safeguards, mind a reaktordiagnosztikai
modszerekben.

Fenti problémik tobbnyire analitikusan kezelhe-
ték, de bonyolult szamitasokkal, amelyek a maga-

Baratjaval, Marx Gyorggyel, az 6 75. szlletésnapjan, 2002 mijusdban rendezett sztik kord koszon-
tésen, Matraderecskén (fotd: Karman Tamas).
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letek fizikdja tertiletén”) a KFKI-ban.

sabb momentumokra rendkiviil hosszt formulakra
vezetnek. Ebben sok segitséget nyujt az Ggynevezett
szimbolikus manipulaciés kodok hasznalata, a mi
esetlinkben konkrétan a Mathematicaé. Ez pedig el-
vezet egy nem igazan a konkrét kutatbmunkara vo-
natkoz6 megjegyzéshez, ami talan mégis érdekes le-
het. Elmélettel foglalkozo6 kutatoknal, leginkdbb az
én korosztalyomban vagy ,feljebb”, nincs mindenki-
ben, hogy gy mondjam, leklizdhetetlen motivacio
lépést tartani a programozasi és informaciotechnikai
fejlédés minden agival és mélységével. Lénardrol
csak annyit, hogy nemcsak hasznalja, hanem rend-
szergazda szinten kezeli a latexet és a Mathematicit.
Az utobbiban kifinomult esztétikaval megalkotott il-
lusztracioit minden doktori
didkomnak példanak allitom
(sajnos nem sok sikerrel, Ggy
tinik a kovetelmények tal
magasak...). Minden hét
egyik stabil pontja, amikor a
szokasos csttortok délelstti
skype-beszélgetésiinket  bo-
nyolitjuk. Az biztos, hogy Lé-
nard az informdcios és szami-
tastechnikai fejlédéssel im-
pondloan lépést tart.
Remélem, a fenti kis iras-
ban sikertlt bepillantast adni
az egyuttdolgozas hangulata-
ba és abba, hogy az milyen
eredményes és sok orommel
jar. Kivinom, hogy kozos
munkdinkat ebben a hangu-
latban és ilyen eredményesen
még sokdig folytathassuk,
mindketténk o6romére. Bol-
dog sztiletésnapot, Lénard!

371





